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Summary. The attractiveness of tourism product is a result and a determinant of the quality of
life in rural areas. The state as well as the social and technical potential of a village are con-
nected with the plenty of ties of financial, material and organizational character. The results of
scientific research show that the defaults on the planning stage may result in a negative opin-
ion of local residents on tourism effects and may unfavorably effect the future development of
tourism function as well as to cause the intolerable material, financial and social costs. One of
the outcomes of the conducted research was the identification of four fields of the tourism in-
fluence on the quality of life of the local community: social and technical infrastructure, ecol-
ogy, the attractiveness of life and social capital.
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WSTEP

Dynamika rozwoju turystyki na obszarach wiejskich jest konsekwencjg zmian wzorcéw
wypoczynku ludnosci miejskiej na skutek wzrostu liczby zwolennikow wypoczynku na ob-
szarach nieprzecigzonych ruchem turystycznym. Turystyka na terenach wiejskich bywa
traktowana jako panaceum na liczne problemy wsi: brak zatrudnienia, niskie dochody rolni-
kéw i samorzaddw terytorialnych, niski standard zycia, braki w istniejgcej infrastrukturze itd.
W jej rozwoju poszukuje sie tez szans na powstanie dodatkowego rynku zbytu na produkty
zywnosciowe i réznego rodzaju ustug oraz na przyciggniecie turystow do mniej znanych
regiondow Polski. W niektérych regionach turystyka wiejska juz od dawna ma skomercjali-
zowane formy (gtéwnie Pojezierze Mazurskie, Wybrzeze i regiony gorskie). Rozwija sie tam
czesto dos¢ zywiotowo, co zmusza do krytycznego spojrzenia na wplyw, jaki moze wywie-
ra¢ na obszary wsi turystycznych.

Celem artykutu jest wielostronna analiza wptywu rozwoju funkcji turystycznej wsi na ja-
kos¢ zycia jej mieszkancéw. Przyjeto teze, ze atrakcyjnosé produktu turystycznego wsi moze
by¢ zarédwno pochodng, jak i determinantg jakosci zycia lokalnych mieszkancow. W toku
przeprowadzonych badan uwzgledniono czynniki infrastrukturalne (infrastrukture techniczng,
budownictwo, planowanie przestrzenne, wykorzystanie materialnych zasobéw wsi), spotecz-
ne (w tym atrakcyjnos¢ zycia na wsi, mozliwosci tworzenia kapitatu spotecznego, role spo-
teczne i kompetencje mieszkancow lokalnych, poczucie wiezi z regionem, rozwdj infrastruktu-
ry spofecznej) i ekologiczne (wptyw turystyki na stan i zasoby srodowiska naturalnego).
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SYSTEM SPRZEZEN ZWROTNYCH MIEDZY TURYSTYKA A JAKOSCIA ZYCIA
NA WSI W SWIETLE PROGRAMU ROZWOJU OBSZAROW WIEJSKICH

Raport Klubu Rzymskiego Granice wzrostu, spowodowat, ze w koncu lat 80. XX w. poli-
tyke, gospodarke i nauke zdominowat termin sustainable development (trwaty lub zrowno-
wazony rozwoj). Okreslenie to dotyczy rozwoju, ,ktéry zaspokaja potrzeby wspotczesnosci,
nie odbierajgc przysztym pokoleniom zdolnosci do zaspokojenia ich wiasnych potrzeb™.
Istoty zrbwnowazenia upatruje sie w zdolnosci do samopodtrzymujgcego sie rozwoju, ktory
nie degraduje czynnikéw i mechanizmoéw go konstytuujgcych. Barierami tak rozumianego
trwatego rozwoju s3a:

— wyczerpywalnoé¢ tzw. zasobdw nieodnawialnych (przede wszystkim $srodowiska natu-
ralnego),

— niedostateczna reprodukcja zasobow trudno lub wolno odnawialnych (w tym kapitatu
ludzkiego tgcznie z kulturg i systemem wartoéci, przestrzeni i jej zagospodarowania, tj. in-
frastruktury technicznej i sieci osadniczej),

— wieksze niz spofecznie akceptowane napiecia wynikajgce z nierownosci w zaspoko-
jeniu i niezaspokajaniu potrzeb wyzszego rzedu w procesie wzrostu gospodarczego, w tym
alienacja spoteczna, spoteczne wykluczenie itd. (Toczyski i Zaucha 2000).

Rozwdj zrownowazony obejmuje trzy splecione ze sobg wymiary: ekonomiczny, spo-
teczny i zwigzany ze sSrodowiskiem naturalnym. Ostatni obszar traktowany jest w literatu-
rze przedmiotu jako dominujgcy — zapewne dlatego, ze nieodnawialno$¢ zasobdéw natural-
nych stanowi najsilniejszg bariere trwatego rozwoju. Zgodnie z tym podejsciem mozliwosci
zrownowazonego rozwoju turystyki (w duzej mierze zaleznej od jako$ci walorow natural-
nych) oraz wptyw turystyki na otoczenie zazwyczaj analizowano w kontekscie srodowiska
przyrodniczego. Tymczasem do zasobéw trudno odnawialnych warunkujgcych rozwdéj tury-
styki nalezy jeszcze zaliczy¢ co najmniej przestrzen i kapitat ludzki.

Nie ma watpliwosci, jak powazne konsekwencje przestrzenne wywotuje obecny model
rozwoju turystyki — w tym rowniez turystyki na terenach wiejskich. Chodzi przy tym zaréwno
o zmiany w Srodowisku naturalnym, jak i przeobrazenia w ksztatcie sieci osadniczej i jakoSci
zasobdéw budowlanych wsi oraz czesto nieodwracalne zmiany spoteczne: gtéwnie w sferze
kultury i systemie wartosci spofecznosci lokalnych (m.in. zanikanie kultury wiejskiej i wielo-
kulturowosci wsi, patologie spoteczne).

Mimo ze wsréd trzech filarow zrownowazonego rozwoju oprécz aspektéw srodowisko-
wych i ekonomicznych wymienia sie aspekty spoteczne, kapitat ludzki rzadko bywa przywo-
tywany w kontekscie zréwnowazonego rozwoju turystyki. Wynika to prawdopodobnie z wy-
razistej przewagi zagadnieh dotyczgcych zagrozen ekologicznych. Tymczasem zaréwno
w skali makro- jak i mikroekonomicznej kierunek i tempo rozwoju gospodarczego w coraz
wiekszym stopniu zalezg od jako$ciowych i ilo$ciowych parametréw zasobéw spotecznych?.

! Jest to definicja sformutowana w raporcie Swiatowej Komisji ds. Srodowiska i Rozwoju ONZ
O naszg wspoing przysztosc¢ (z 1987 r.), zwanym potocznie ,raportem Bruntland” od nazwiska prze-
wodniczgcej Komisji, Pani Gro Bruntland, bytej premier Norwegii.

2 Rozwdj gospodarczy tworzy materialne warunki rozwoju spotecznego, ktéry z kolei staje sie
czynnikiem przyspieszenia wzrostu gospodarczego.
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Upowszechnienie koncepciji interesariuszy (stakeholders)® oraz $wiadomo$é zlozonosci
produktu turystycznego, ktérego analiza mozliwa jest tylko w ujeciu systemowym, coraz
czesciej prowadzg do réwnomiernego roztozenia zainteresowania aspektami ekonomicz-
nymi, spotecznymi i sSrodowiskiem naturalnym. Ujecie to jest zgodne z ogdlnym kierunkiem
zmian w postrzeganiu uwarunkowan trwatego rozwoju. W wypadku dziatalnosci turystyczne;j
na wsi interesariuszami sg nie tylko kwaterodawcy i inni ustugodawcy turystyczni, ale
wszystkie grupy i osoby posrednio lub bezposrednio zainteresowane dziatalnoscig przed-
siebiorstw turystycznych w ich dgzeniach do osiggania celéw. Oczywiscie, kazdy z interesa-
riuszy ma inng site nacisku, rozny jest tez stopien uprawomocnienia oddziatywania interesa-
riuszy oraz pilnosci ich zgdan. W turystyce wiejskiej nalezy wyrozni¢ co najmniej trzy za-
sadnicze grupy, ktérych oczekiwania nierzadko bywajg sprzeczne: turysci, ustugodawcy
turystyczni oraz inni mieszkancy lokalni, nieosiggajacy bezposrednio korzysci ekonomicz-
nych z tytutu rozwoju funkgji turystycznej wsi.

Z punktu widzenia turysty zaspokojenie ré6znorodnych potrzeb mozliwe jest jedynie po
wykorzystaniu catej wigzki débr i ustug (informacja o regionie, miejscowosci i dostepnosci
ustug, transport, noclegi, wyzywienie, ustugi rekreacyjne i infrastruktura paraturystyczna®).
Z tego powodu produkt turystyczny w szerokim ujeciu definiowany jest jako ,suma wrazen
i doswiadczen, jakich doznat turysta od momentu opuszczenia miejsca statego zamieszka-
nia do momentu powrotu do niego” (Medlik 1995, s. 243). Definicja ta wskazuje, w jak du-
zym stopniu rozwoj produktu turystyki wiejskiej uzalezniony jest od jakosci zasobow ludz-
kich — przedsiebiorczosci mieszkancow wsi, ich goscinnosci, podstawowych umiejetnosci
i kompetencji w zakresie obstugi ruchu turystycznego, swiadomosci elementéw ksztattuja-
cych atrakcyjnosc¢ obszardéw wiejskich, zdolnosci marketingowych, co najmniej podstawowej
wiedzy z zakresu biznesu i prawa, umiejetnosci wspotpracy i ksztattowania wzajemnie ko-
rzystnych relacji z otoczeniem. Zasoby spofeczne, o ktérych mowa, niewatpliwie ulegajg
wzbogaceniu i rozwojowi pod wptywem kazdej formy przedsiebiorczoéci (w tym turystycz-
nej), a ponadto decydujg o dalszych mozliwosciach rozwoju turystyki.

Nietrudno zauwazy¢, ze jakos¢ kapitatu ludzkiego nie ogranicza sie do tej grupy gospo-
darzy, ktérzy bezposrednio zainteresowani sg (w sensie ekonomicznym) obstugg ruchu
turystycznego, ale takze pozostatych mieszkancow. Z jednej strony majg oni swoj udziat
w ksztattowaniu jakosci oferty turystycznej przez swojg postawe i wptyw wywierany na sro-
dowisko naturalne i spoteczne. Z drugiej strony sg biorcami efektéw rozwoju funkcji tury-

® Termin ,interesariusze”, analogiczny do terminu ,akcjonariusze”, zaproponowat prof. dr hab. Ste-
fan Kwiatkowski z Wydziatu Zarzgdzania Uniwersytetu Warszawskiego, chcac zachowa¢ podobng
analogie, jaka wystepuje w jezyku angielskim (shareholders i stakeholders). Chodzito rowniez o za-
chowanie rdzenia ,interes” (ang. to have a stake in sth. — mie¢C w czyms$ interes). W jezyku polskim
przyjeto nastepujgce ttumaczenia terminu stakeholders: interesariusze, strategiczni kibice, nosiciele
ryzyka. Zamiennie stosuje sie tez okreslenia: grupy interesu, strony zainteresowane. Pojecie to zostato
wprowadzone do teorii ekonomii przez |. Ansoffa i R. Stewarta w latach 60. XX w., a nastepnie rozwi-
niete przez R.E. Freemana.

* Infrastruktura paraturystyczna to instytucje i urzgdzenia, ktére nie sg rozstrzygajgco limitowane
przez ruch turystyczny i ktérych egzystencja nie opiera sie przede wszystkim na popycie turystycz-
nym. Bywa, Zze stuzg przede wszystkim lokalnym mieszkancom, ale rozwdj turystyki bytby trudny lub
wrecz niemozliwy bez ich istnienia (np. drogi lokalne, oswietlenie ulic, kanalizacja efc.).
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stycznej wsi, biorcami niezwykle krytycznymi w ocenach, przede wszystkim dlatego, ze
ograniczony udziat w korzysciach ekonomicznych powoduje, ze sg szczegdlnie wrazliwi na
efekty pozaekonomiczne. Nie mozna dopusci¢ do stratyfikacji lokalnej spotecznosci i po-
wstania grup o sprzecznych interesach, poniewaz opinia tej grupy interesariuszy w duze;j
mierze warunkuje sukces ekonomiczny bezposrednich beneficjentéw (ustugodawcow tury-
stycznych).

Czynniki wptywajgce na wrazenia turysty z pobytu na wsi w duzej czesci pozostajg po-
za mozliwosciami oddziatywania kwaterodawcy wiejskiego: poczgwszy od poziomu atrak-
cyjnosci waloréw turystycznych, przez ustugi innych przedsiebiorcéw, po ogdlnie rozumiang
jakos¢ zycia w danym miejscu, w tym dostepnos$¢ i jakosé¢ infrastruktury spotecznej
i technicznej, poziom bezpieczenstwa, zyczliwos¢ lokalnych mieszkancow wobec przyjezd-
nych, liczebnos$c¢ i sposéb zachowania innych turystow (Kachniewska 2009). Znaczny udziat
w ksztattowaniu jakosci oferty turystycznej danej miejscowosci majg dobra wolne (pierwot-
ne)’, dobra publiczne® i tzw. efekty zewnetrzne’. Niektére z nich nie poddajg sie kontroli
zadnego podmiotu (np. liczba dni stonecznych w danej miejscowosci). Inne sg wynikiem
wspotdziatania réznorodnych, nie zawsze fatwych do zidentyfikowania podmiotow (np. czy-
stos¢ akwenodw czy powietrza). Jako$¢ dobr wolnych i publicznych wptywa jednak nie tylko
na ksztatt oferty turystycznej, ale takze — a moze przede wszystkim — na jakos¢ zycia lokal-
nych mieszkancow. Podlega tez w rownej mierze oddziatywaniu mieszkancow wsi, jak
i efektom zewnetrznym ruchu turystycznego i dziatalnosci gospodarczej stuzgcej jego ob-
studze. W ten sposéb system wzajemnych sprzezen zwrotnych miedzy turystykg a jakoscia
zycia na wsi ostatecznie ulega zamknieciu.

Poprawa jakoéci zycia na obszarach wiejskich jest celem, ktory tgczy sie zardédwno
z podstawowymi kierunkami rozwoju ekonomicznego i spotecznego gospodarstw rolnych
przez wzmocnienie potencjatu ekonomicznego, restrukturyzacje i modernizacje, jak i z do-
brymi warunkami do Zzycia pod wzgledem jakosci Srodowiska i krajobrazu, infrastruktury
spotecznej i technicznej. Z tego wzgledu realizowany aktualnie (do 2013 r.) w Polsce Pro-
gram Rozwoju Obszarow Wiejskich (PROW) oprécz zadan ,ekonomicznych” zwigzanych
z poprawg konkurencyjnosci sektora rolnego uwzglednia takze poprawe srodowiska natu-
ralnego i obszaréw wiejskich (tzw. druga o$ priorytetowa PROW) oraz jakos¢ zycia na ob-
szarach wiejskich i roznicowanie gospodarki wiejskiej (trzecia priorytetowa 0§ PROW).

® Dobro wolne to dobro, ktére w warunkach naturalnych wystepuje w nieograniczonej iloci i nie
wystepuje w jego przypadku pojecie wkasnosci, np. powietrze, energia stoneczna, pigkno krajobrazu.

® Dobra publiczne charakteryzujg sie tym, Zze nie ma mozliwosci wytgczenia ich z konsumpciji,
a jednoczesnie nie sg konkurencyjne w konsumpciji. Pierwszy warunek oznacza, ze dostawca dobra
nie moze legalnie zapobiec uzywaniu dobra przez innych, a drugi oznacza, ze konsumpcja dobra
przez jedng osobe nie pozbawia innych oséb mozliwosci konsumpcji tego samego dobra (dobro mo-
ze by¢ konsumowane przez wiele oséb jednoczesnie). Przyktadem dobra publicznego jest obrona
narodowa, system drég, infrastruktura komunikacyjna, ale takze pokaz sztucznych ogni, z ktérego
nie mozna wykluczy¢ przypadkowych osob.

" Mianem efektow zewnetrznych w ekonomii okresla sie koszty lub korzysci oséb trzecich, nie-
podlegajgce rekompensacie (optacie) i powstate wskutek produkcji lub konsumpcji podmiotu, ktéry
nie ponosi kosztow lub nie odnosi korzysci zwigzanych z tymi dziataniami. Efekty zewnetrzne mogag
mie¢ zaréwno charakter pozytywny (np. renowacja zabytkéw, oswietlenie drog), jak i negatywny (za-
nieczyszczenie srodowiska, ttok, hatas).
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W nowoczesnej koncepcji modelu rolnictwa uwzglednia sie problematyke zréwnowazo-
nego rozwoju jako warunek konieczny do osiggniecia pozostatych celéw dotyczgcych wzro-
stu gospodarczego. Z tego powodu poza podstawowg funkcjg, jakg jest produkcja artykutéw
rolnych, docenia sie znaczenie obszaréw wiejskich w ochronie srodowiska (w tym ochronie
zasobow wodnych i gleb, ksztattowaniu krajobrazu, ochronie i zachowaniu siedlisk oraz
réznorodnosci biologicznej). Paradoksalnie, dzieki p6znemu uprzemystowieniu Polski, ktére
w duzej mierze odpowiada za niewysoki poziom rozwoju gospodarczego wsi, stan srodowi-
ska naturalnego i réznorodnosc¢ biologiczna Polski wyrdznia sie na tle innych krajow Euro-
py. Dazenie do nadrobienia opdznieh gospodarczych i coraz wieksza dynamika przedsie-
biorczoéci na terenach wiejskich wymagajg wprowadzenia odpowiednich instrumentéow
wsparcia, ktére beda sprzyjaty zachowaniu i poprawie stanu siedlisk przyrodniczych i ostoi
gatunkéw?, bedacych dobrem publicznym, a takze réznorodnosci kulturowej polskiej wsi.

Zachowanie i dobry stan Srodowiska obszaréw rolnych, w tym osiggniecie i utrzymanie
dobrego stanu wod i gleb, wigze sie m.in. z utrzymaniem ciggtosci ich uzytkowania rolni-
czego (0$ druga PROW). Jednak w przypadku obszaréw, gdzie jest to mato optacalne
(grunty rolne o stabszej jakosci), waznym aspektem jest pobudzanie pozarolniczej dziatal-
nosci gospodarczej na obszarach wiejskich (trzecia 0§ PROW). W Polsce dziatania te majg
szczegolne znaczenie ze wzgledu na wysoki poziom bezrobocia. Nietrudno zauwazy¢, ze
i tutaj mozemy mie¢ do czynienia z pozytywnym wptywem dziatalno$ci gospodarczej w ob-
szarze turystyki na jakos¢ zycia na wsi, a jednocze$nie z duzg zaleznoscig jakosci oferty
turystyki wiejskiej od powodzenia omawianego programu. Wysoki poziom bezrobocia i na-
rastajgce w rezultacie patologie silnie rzutujg bowiem na odczucia turystéw. Ograniczenie
bezrobocia i wzrost przedsiebiorczosci majg tez przetozenie na poziom dochoddéw, co
z kolei pozwala na poprawe jakosci infrastruktury technicznej i spotecznej, z ktérej w réwnej
mierze korzystajg przyjezdni i lokalni mieszkancy.

Na drugiej osi PROW powaznie traktuje sie tez instrumenty majgce na celu poprawe ja-
kosci zycia mieszkancéw wsi (odnowa wsi, poprawa stanu dziedzictwa kulturowego i przy-
rodniczego). W petni uwzgledniajg one wazne funkcje spoteczne i kulturalne, a docelowo
majg by¢ czynnikiem ksztattujgcym przemiany strukturalne i przeciwdziatajgcym depopula-
cji, tworzagcym silniejsze poczucie identyfikacji mieszkancéw wsi z regionem, jego tradycja-
mi i wartosciami. Ponownie nie sposob nie zauwazyC Scistej relacji, w jakiej postulaty te
pozostajg z dgzeniami do ksztattowania jakosci oferty turystyki wiejskiej. Jednym z najwaz-
niejszych oczekiwan turystow jest poszukiwanie odmiennosci wsi (jej kultury, architektury,
obyczajowosci, tradycji, sposobéw spedzania wolnego czasu i charakteru pracy) od tego,
€O na co dzien kojarzone jest z miastem. Jako interesariusze gotowi sg ptaci¢ za ten aspekt

8 Cel ten realizowany jest m.in. przez bezposrednie dziatania, zwigzane z odpowiednimi prakty-
kami rolniczymi w obrebie gospodarstwa, takimi jak promowanie zréwnowazonego sposobu gospo-
darowania, odpowiednie uzytkowanie gleb i ochrona wdd, ksztattowanie struktury krajobrazu, przy-
wracanie waloréw lub utrzymanie stanu cennych siedlisk uzytkowanych rolniczo. W tym aspekcie
szczegoblne znaczenie majg obszary objete siecig Natura 2000 oraz te, na ktérych sg realizowane
dziatania zgodne z Ramowg Dyrektywg Wodng (2000/60/WE) w zakresie wspoélnotowego dziatania
w dziedzinie polityki wodnej (szerzej zob. http://www.prow.wzp.pl/prow/prow 2007-2013, dostep
26.05.2011 r.).
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atrakcyjnosci produktu turystyki wiejskiej. Finansowanie dziatan na rzecz zachowania trady-
cji i kultury polskiej wsi mozna jednak uznaé za pozytywny wptyw turystyki tylko tak dtugo,
jak dtugo komercjalizacja tej oferty nie spowoduje jej deformaciji. Znane sg bowiem przy-
padki komercjalizacji i niszczenia autentycznosci kultury i tradycji w imie rozwoju turystyki.
Przy zachowaniu odpowiedniej starannosci i dbatosci o szczegéty popyt na walory kulturo-
we wsi ze strony przyjezdnych staje sie waznym warunkiem zachowania tradycji i jedno-
cze$nie zrédtem jej ekonomicznego wsparcia. Oznacza to, ze na odpowiednim poziomie
zaawansowania dziatan gospodarczych wsparcie zewnetrzne przestanie by¢ niezbedne
i postulaty z drugiej osi PROW bedg same tworzyly podstawy swego finansowania.

Warto zaznaczyé¢, ze w latach 2001-2004 realizowano w Polsce Program Aktywizacji
Obszaréw wiejskich (PAOW), ktérego nadrzednym celem byt rozwdj pozarolniczych miejsc
pracy na obszarach wiejskich przez inwestycje w infrastrukture turystyczng oraz edukacje,
szkolenia i udzielanie mikropozyczek mieszkancom wsi. Efekty programu — szczegdlnie
w obrebie rozwoju infrastruktury technicznej (drogi lokalne, wodociagi, sie¢ kanalizacyjna,
wysypiska odpadow, oczyszczalnie sciekow, stacje uzdatniania wody itp.) — pozwolity wyraz-
nie dostrzec zwigzek miedzy warunkami rozwoju przedsiebiorczoéci (takze turystycznej) i ja-
koscig zycia na wsi. Waznym efektem PAOW byto ozywienie, zaktywizowanie i zmobilizowa-
nie wladz samorzadowych oraz jednostek i podmiotdw gospodarczych zaangazowanych
w réznego rodzaju dziatania w ramach programu. Realizowany obecnie PROW w pewnym
sensie kontynuuje poprzedni program, a jednoczesnie wskazuje, ze zatozenia obu omawia-
nych przedsiewzie¢ odzwierciedlajg rzeczywiste potrzeby mieszkancow wsi.

WPLYW TURYSTYKI NA AKTYWIZACJE ZAWODOWA MIESZKANCOW WSI

W krajach zachodnioeuropejskich, gdzie procesy odptywu ludnoéci do miast nastgpity
najwczesniej i najsilniej, mozna znalez¢ liczne przyktady obszaréw wyludnionych w okresie
industrializacji, zwtaszcza w regionach gorskich, ktére zostaty ponownie ozywione przez
turystyke, oraz obszaréw, na ktérych turystyka przyczynita sie do aktywizacji gospodarki.
Turystyka, umozliwiajgc zatrudnienie i przynoszgc dodatkowe dochody, nie tylko zatrzymuje
na wsi czes¢ ludnosci miejscowej, ale moze nawet powodowac naptyw nowych mieszkan-
céw. Zjawisku temu sprzyja atrakcyjnosé wsi o utrwalonej funkcji turystycznej, gdyz odzna-
czajg sie one z reguty wiekszymi walorami przyrodniczymi i lepszym wyposazeniem w roz-
norodne urzgdzenia komunalne oraz obiekty ustugowe i kulturalne.

Na ile model zachodnioeuropejski sprawdza sie w Polsce? W latach 2008—2009 magis-
tranci SGH przeprowadzili badania, ktérych celem byfa weryfikacja do$¢ powszechnego pogla-
du o pozytywnym wplywie rozwoju funkgji turystycznej wsi na jako$¢ zycia jej mieszkancow.
Badaniem objeto 515 mieszkancéw 51 wsi z wojewddztw: matopolskiego, mazowieckiego, pod-
karpackiego, pomorskiego i warminsko-mazurskiego. Uwzgledniono jedynie te miejscowosci,
w ktérych mozna méwi¢ o rozwoju turystyki co najmniej od 15 lat (uwzgledniono rozpoczecie
dziatalnosci pierwszych obiektéw hotelarskich w poszczegdlnych miejscowosciach). W grupie
respondentow 50% stanowity osoby, ktére nie sg bezposrednimi beneficientami korzysci eko-
nomicznych z tytutu obstugi turystéw (zatrudnieni w innych rodzajach dziatalnosci gospodar-
czej). Badanie przeprowadzono drogg wywiadu kwestionariuszowego.
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Rys. 1. Charakterystyka préby badawcze;j

Pozytywnie udato sie zweryfikowac¢ opinig, ze turystyka, powstrzymujgc emigracje lud-
nosci wiejskiej (zwtaszcza mtodziezy) do miast, wywiera korzystny wplyw na stan i jakos¢
zasobow sity roboczej (por. Kurek 1990); 60% respondentéw stwierdzito, ze obstuga ruchu
turystycznego istotnie ostabita ped (mtodych) ludzi do miasta. Najwyzszy procent wskazan
(80%) dotyczyt miejscowosci gorskich (wojewddztwa podkarpackie i matopolskie), co nie-
watpliwie zwigzane jest z dlugim sezonem turystycznym. Byly jednak i takie miejscowosci —
w szczegoélnosci w wojewodztwie pomorskim — w ktérych ten odsetek nie przekraczat 35%.
Mieszkanhcy podkres$lali, ze ze wzgledu na krotki sezon turystyczny na polskim wybrzezu
miejsca pracy utworzone dzieki turystyce majg charakter sezonowy. Bywa, ze pracownicy
obiektéw hotelarskich nie sg mieszkanncami danej miejscowosci.

Pozytywnie oceniano wptyw turystyki na przyrost liczby miejsc pracy — okoto potowa re-
spondentdéw uznata, ze jest to zjawisko odczuwalne, przy czym ponownie najwiekszg liczbe
wskazan (84%) odnotowano w wojewodztwie podkarpackim, a najnizszg w pomorskim
(31%). Znaczna liczba respondentdéw (43%) zwrdcita uwage, ze mozliwo$¢ podjecia pracy
w turystyce motywuje do osiedlania sie w ich miejscowosci. Tym razem najwigkszg liczbe
wskazan odnotowano w wojewodztwach matopolskim (59%), mazowieckim (52%) i pomor-
skim (48%). W ostatnim przypadku chodzito gtdéwnie o Kaszuby.

Coraz czesciej sie okazuje, ze atrakcyjnos¢ (takze finansowa) pracy w obstudze ruchu
turystycznego przerasta korzysci, jakie daje uprawa roli (szczegdlnie w przypadku matych
i Srednich gospodarstwach). W takiej sytuacji spada zainteresowanie uprawg roli, co z kolei
staje sie przyczyng zaniedbania dobrych ziem lub ich sprzedazy, najczesciej jako dziatki
budowlane. Im bardziej atrakcyjne krajobrazowo jest otoczenie danej wsi, tym wieksze
prawdopodobienstwo, ze dziatalnos¢ pozarolnicza bedzie wypiera¢ funkcje rolng, nawet
jesli warunki do rozwoju rolnictwa sg wyjgtkowo korzystne. Badanie w petni potwierdzito te
teze. Respondenci (ponad 70%) wskazywali na znaczny wzrost cen ziemi oraz fakt, ze lo-
kalizacja dziatek pod tzw. drugie domy i inwestycje turystyczne jest uzalezniona wytgcznie
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od atrakcyjnosci waloréw krajobrazowych. Czynnik jakosci gruntéw i ewentualnie jego za-
chowanie dla rolnictwa jest catkowicie pomijany, co licznie (68%) i z duzg irytacjg podkres-
lali w szczegolnosci mieszkancy tych wsi, w ktoérych wystepujg niedobory wysokiej klasy
gruntéw rolnych (woj. podkarpackie i mazowieckie).

A '
s = = :
* § § § -
0 &iieieiei. \ - - ! - | & .

turystyka stuzy ograniczeniu emigracji do duzych miast
B dzieki turystyce odczuwalnie wzrosta liczba nowych miejsc pracy
B turystyka motywuje do osiedlania sie w naszej miejscowosci

Rys. 2. Wptyw funkcji turystycznej wsi na aktywizacje zawodowg mieszkancow

Rozwdj turystyki pocigga za sobg konieczno$¢ rozwoju dziatalnosci ustugowej, gtdwnie
w obiektach stanowigcych baze turystyczng (niewielkie hotele, pensjonaty, kwatery prywat-
ne). Umozliwia to aktywizacje zawodowg kobiet, ktére najtatwiej znajdg prace w takich
obiektach, bgdz mogg fgczyé prace w domu i gospodarstwie z obstugg turystéow (jadtodaj-
nie, wynajem kwater). Dzieki temu nie potrzebujg dojezdza¢ do pracy poza witasng wsig.
Odpfatna praca zawodowa daje im mozliwos¢ samorealizacji i podnosi dochody gospo-
darstw domowych

Kobiety wiejskie napotykajg takie same przeszkody, jak mieszkanki miast: zbytnie obcigze-
nie obowigzkami domowymi i drastyczny brak oparcia w instytucjach (ztobki, przedszkola), in-
frastrukturze ustugowej i wyposazeniu gospodarstw w odpowiedni sprzet. Dopiero zaspokojenie
tych potrzeb stworzyloby podstawy wiekszej aktywnosci i gotowosci ponoszenia dodatkowego
ryzyka i wysitku przez kobiety wiejskie.

POZIOM ATRAKCYJNOSCI ZYCIA WE WSIACH TURYSTYCZNYCH

Waznym motywem pozostawania kobiet (i nie tylko) na wsi coraz czesciej jest ponad-
przecietna atrakcyjnosé miejscowosci turystycznych. Przeprowadzone badania wskazujg,
ze mieszkancy poszczegollnych wsi zauwazajg liczne zmiany zwigzane ze wzmozonym
ruchem turystycznym. Dzieki organizowanym dla turystéw imprezom i powstawaniu nowych
obiektéw kulturalnych w takich wsiach jest ,weselej" i ,tatwiej jest o rozrywke" (82% respon-
dentdéw). Kontakty z przyjezdnymi sg czynnikiem przetamujgcym poczucie izolacji (64%
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wskazan), a wiec majg duze znaczenie psychospoteczne. Wzmozony ruch turystyczny
wpltywa na bardziej aktywny i Swiadomy stosunek mieszkancow badanych miejscowosci do
tradycji, spuscizny kulturowej, folkloru i obrzedéw charakterystycznych dla danego regionu
(78% wskazan). Zainteresowanie turystéw uswiadamia im, ze lokalne zwyczaje mogg by¢
kolejnym walorem i podnies¢ atrakcyjnosé pobytu w ich wsi, a to z kolei sprzyja pielegno-
waniu tradyciji (przynosi ona wymierne korzysci). Wielu respondentéw (56%) podkreslato, ze
obecnosc¢ turystéw sama w sobie jest czynnikiem podnoszgcym atrakcyjnos¢ zycia: obser-
wowanie, a nastepnie nasladowanie ich stylu zycia, wypoczynku, sposobu ubierania sie.
Liczni mieszkancy (62%) wskazywali na fakt, ze turysci przywozg ze sobg nowe wzorce spe-
dzania czasu, rozrywki, pomysty na zajecia rekreacyjne i sportowe, ktdére z czasem chetnie
przyjmowane sg przez lokalnych mieszkancow (gtdéwnie mtodziez). Wedlug 78% responden-
tow obecnos¢ przyjezdnych umozliwita realizacje inwestycji w infrastrukture sportowa, kultu-
ralng i rekreacyjng, ktéra nie bytaby optacalna bez odpowiedniego przyrostu popytu (budowa
kortow tenisowych, marin, deptakdéw, nabrzezy, pomostow, kregielni, muszli koncertowych,
letnich scen teatralnych, salonéw odnowy biologicznej, kgpielisk, wypozyczalni sprzetu spor-
towego i turystycznego itp.). Niektdrzy mieszkancy (32% wskazan) z niezadowoleniem pod-
kreslajg, ze udogodnienia te dostepne sg jedynie w sezonie turystycznym, cho¢ 67% respon-
dentéw wskazato, ze po sezonie punkty te nie sg zamykane i oferujg nizsze ceny niz w czasie
sezonu turystycznego.

Az 85% respondentdw zaznaczyto, ze liczne punkty ustugowe (niekoniecznie zwigzane
z turystyka) powstaty w ich miejscowosciach tylko dzieki przyjazdom turystéw, ale podnoszg
atrakcyjnos¢ zycia w badanych wsiach. Warto wymienic tu nie tylko tak oczywiste elementy
krajobrazu turystycznego, jak punkty gastronomiczne, ale takze infrastrukture spoteczng
(punkty apteczne i medyczne, salony kosmetyczne i fryzjerskie, oddziaty obstugi finan-
sowej, bankomaty, kafejki internetowe itp.). Ich niedobdr nierzadko latami byt problem w ba-
danych wsiach i dopiero nasilenie ruchu turystycznego spowodowato, ze te inwestycje staty
sie optacalne.

Funkcja turystyczna i krytyczne spojrzenie na wiasng miejscowosé (gmine) spowodo-
waty w kilkudziesieciu z badanych przypadkdéw istotne zmiany w dziatalnosci wtadz lokal-
nych. 76% respondentéw wyrazito przekonanie, ze dopiero ,obawa przed ztg opinig gosci”
sktonita urzednikow do przyspieszenia najbardziej podstawowych inwestycji infrastruktural-
nych (chodniki, pobocza drdg, renowacja nawierzchni drég, wytyczanie i budowa sciezek
rowerowych, znakowanie szlakéw pieszych i rowerowych, budowa kanalizacji i przytaczy do
budynkéw mieszkalnych, wyznaczanie miejsc parkingowych itd.).Ten sam czynnik (obawa
przed negatywng oceng przyjezdnych) skionit tez wlodarzy do poprawy bezpieczenstwa
(patrole policji, monitoring, opieka ratownikéw na kapieliskach) i estetyki miejscowosci (re-
witalizacja skwerdow i parkow, wieksza dbato$¢ o utrzymanie czystosci, likwidacja nielegal-
nych wysypisk $mieci, budowa placéw zabaw, zakup tawek parkowych, dbato$¢ o zieleh
i 0goIny wyglad miejscowosci, w tym sadzenie kwiatow, renowacja budynkdéw uzytecznosci
publicznej). Zmiany na lepsze chetnie podkreslali rodzice matych dzieci, wskazujgc, ze do-
piero pod wplywem zmian uswiadomili sobie, ze dotychczas dzieci po prostu sie nudzity,
zwlaszcza, ze wiele z nich nigdy nie opuszczato swojej miejscowosci. Pozytywnie oceniali
tez takie inicjatywy, jak oznakowanie drogowe przejs¢ dla pieszych (szczegdlnie w poblizu
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szkot i placow zabaw) i wytyczenie Sciezek rowerowych i spacerowych. Jedna z mam za-
uwazyta, ze dopiero trzecie dziecko zaczeta wozi¢ woézeczkiem na spacery, bo wczeéniej
mogta ,co najwyzej pcha¢ wozek przez pole”. Rodzice matych dzieci czesciej niz inni re-
spondenci zwracali tez uwage na fakt, ze obecnos¢ turystéw i zgtaszany przez nich popyt
na produkty spozywcze, ktore zwykli kupowa¢ w swoich miejscach zamieszkania, skfonit
wiascicieli sklepow spozywczych do poszerzenia asortymentu.

Az 85% respondentéow podkreslito wspomniang juz poprawe poziomu bezpieczenstwa
w bardzo réznych wymiarach: od patroli policyjnych i monitoringu, do takich szczegétow, jak
bezpieczenhstwo i komfort poruszania sie po drogach (lepsze nawierzchnie i pobocza) oraz
zagospodarowanie wczesniej dzikich (i niestrzezonych) kgpielisk.

Z badan wynika jednak, ze stosunek mieszkancow do turystow i turystyki nie zawsze
jest pozytywny. We wsiach przecigzonych ruchem turystycznym (dotyczy to w szczegoinos-
ci wojewddztwa pomorskiego i regionu Wielkich Jezior Mazurskich) rosnie liczba osob, kto-
rym obecnosc¢ turystdw dokucza i ktorzy nierzadko deklarujg che¢ ograniczenia liczby przy-
jazdow turystéw (36% wskazan). Szkody, ktére sg przy tym najczesciej wymieniane, to kto-
poty z zakupami (niedostateczne zaopatrzenie w trakcie sezonu turystycznego), zattocze-
nie, brud i zanieczyszczenie Srodowiska (przede wszystkim przecigzone $mietniki, spaliny),
zte (aroganckie, nieuprzejme) zachowanie przyjezdnych wobec ludnosci lokalnej i szkody
spowodowane przez turystow w uprawach rolnych. W tym kontekscie naptyw ludnosci obce;j
kulturowo niesie za sobg ryzyko powstawania zatargéw natury kulturowo-spotecznej, a to
z kolei powoduje wzrost przestepczosci i zjawisk patologicznych (gtéwnie kradzieze, obu-
stronne pobicia, alkoholizm). Wymienione zjawiska sprawiajg, ze na wsi ciggle jeszcze ob-
serwuje sie duzg nieufno$¢ wobec obcych (szczegdlnie jesli chodzi o przyjmowanie ich pod
witasnym dachem). 26% respondentéw ,nie chciatoby wcale mieé¢ do czynienia z turystami”,
a 32% nie wyobraza sobie goszczenia turystéw we wlasnym domu, choé nie wyklucza in-
nych form dziatalnosci w zakresie obstugi ruchu turystycznego.

TURYSTYKA A ZASOBY BUDOWLANE | INFRASTRUKTURA
KOMUNIKACYJNA WSI

Najbardziej odczuwalne sg zmiany, jakie turystyka wywotuje w budownictwie mieszka-
niowym i estetyce wsi. Dynamika przyrostu zasobdéw mieszkaniowych na wsi jest przede
wszystkim funkcjg wzrostu zaludnienia oraz dochodow ludnosci. We wsiach o charakterze
turystycznym oba te czynniki sg znacznie korzystniejsze dla rozwoju budownictwa niz we
wsiach innych typéw. Intensywny ruch budowlany i ponadnormatywna kubatura budynkdéw
mieszkalnych sg wiec najbardziej widocznymi cechami wsi turystycznych. Tam tez nastepu-
je regularna wymiana substancji mieszkaniowej — maleje procent budynkéw starych, znisz-
czonych, Zle wyposazonych (istotne sg tu warunki sanitarne). W cytowanych badaniach
83% respondentow wskazywato na istotng poprawe, pod wzgledem jakosci i ilosci budyn-
kéw mieszkalnych, a takze jakosci zabudowah gospodarskich. Prawie 90% respondentow
przypisywato te pozytywne zmiany rozwojowi ruchu turystycznego, podkreslajgc, ze turysci
zwracajg olbrzymig uwage na estetyke otoczenia, co zazwyczaj mobilizuje gospodarzy do
poszerzenia skali inwestycji na wszystkie budynki gospodarcze, a nie tylko na kwatere tury-
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styczng. 56% badanych wskazato tez na ,efekt zarazania”, sprawiajacy, ze mieszkanhcy,
ktérzy nie angazujg sie w obstuge ruchu turystycznego, z czasem przywigzujg coraz wiek-
szg wage do jakosci i estetyki wtasnych doméw i ich otoczenia. Jednoczesnie 34% respon-
dentéw podkreslato, ze nowo powstajgce budynki zakitécajg charakter architektoniczny
i ukfad przestrzenny wsi (nierzadko obnizajgc walory krajobrazowe i turystyczne), a nawet
powstajg niezgodnie z planami zagospodarowania przestrzennego (dotyczy to w szczegol-
nosci domkéw letniskowych).

Mozna znalez¢ tez przyktady bardzo pozytywnych zmian w obszarze budownictwa, kto-
re sg efektem rozwoju funkcji turystycznej wsi. 56% badanych zwrdcito uwage, ze to tury-
styka i zainteresowania przyjezdnych przyczynity sie do remontu i modernizacji w stylu re-
gionalnym starych zabudowanh mieszkalnych w atrakcyjnie zlokalizowanych gospodar-
stwach; 64% respondentéw przyznato, ze rozwdj turystyki, stwarzajgc koniecznos¢ zapew-
nienia turystom odpowiednich warunkéw sanitarnych i mieszkaniowych, przynosi okreslone,
wymierne korzysci takze statym mieszkancom. Niestety, bywa, ze towarzyszy temu zjawi-
sko ograniczania przestrzeni wykorzystywanej przez mieszkancéw gospodarstwa na rzecz
zwiekszania liczby pokojow wynajmowanych turystom. Nierzadko dzieje sie to kosztem
znacznego obnizenia standardu zycia cztonkéw rodziny kwaterodawcy. Trudno wiec jedno-
znacznie ocenic zjawisko wynajmowania kwater prywatnych, choé nie ulega watpliwosci, ze
takie sytuacje majg miejsce gtdwnie w sezonie. Warto przy tym zaznaczy¢, ze 52% respon-
dentéw ocenito zasoby mieszkaniowe reprezentowanych wsi jako zbyt mate w poréwnaniu
z zapotrzebowaniem; 67% badanych wskazywato tez, ze budynki majg niewysoki standard
techniczny. W jednym i drugim przypadku podkreslali, ze turystyka to silny impuls do rozwo-
ju budownictwa i poprawy jego standardu.

Nie nalezy zapominac, ze jakos¢ budynkow i warunkéw mieszkaniowych na wsi rzutuje
zaréwno na jakos¢ zycia mieszkancow, jak i przyjezdnych. Brak Scistej standaryzacji kwater
agroturystycznych powoduje, ze nie sg chronione interesy ani jednej, ani drugiej grupy. Na
mocy Ustawy z dnia 19 listopada 1999 roku Prawo o dziatalnoéci gospodarczej’ dziatalno$é
w zakresie wynajmowania przez rolnikdw pokoi i miejsc na ustawienie namiotéw, sprzedazy
positkow domowych i Swiadczenia w gospodarstwach rolnych innych ustug zwigzanych
z pobytem turystéw (bez zatrudniania pracownikéw) — pod warunkiem, ze liczba wynajmo-
wanych pokoi nie przekracza pieciu — nie musi by¢ zgtaszana do ewidencji gospodarczej.
Ponadto dochody uzyskiwane z wynajmu pokoi goscinnych sg zwolnione z podatku docho-
dowego od oséb fizycznych, jesli spetnione sg réwnoczesnie wszystkie wymienione warunki
(Ustawa z dnia 26 lipca 1991 roku o podatku dochodowym od oséb fizycznych, DzU 1993,
nr 90, poz. 916, z pdzn. zm.):

— wynajmowane pokoje znajdujg sie w budynkach mieszkalnych (nie dotyczy dochodéw
z wynajmu domkow turystycznych),

— budynki mieszkalne sg potozone na terenach wiejskich,

— wynajmujgcy prowadzi gospodarstwo rolne, a budynki, w ktérych sg wynajmowane
pokoje, nalezg do gospodarstwa,

— liczba pokoi przeznaczonych do wynajmu nie przekracza pieciu,

— pokoje sg wynajmowane osobom czasowo przebywajgcym na wypoczynku.

® Tekst jednolity DzU 2000, nr 115, poz. 995; nr 130, poz. 1112.



64 M. Kachniewska

W tym ujeciu przedstawione zapisy nadajg ustugom agroturystycznym (w zakresie wynajmu
miejsc noclegowych) charakter ustug hotelarskich, co z kolei sprawia, ze prowadzenie ustug
agroturystycznych posrednio reguluje rowniez ustawa o ustugach turystycznych i Rozpo-
rzgdzenie Ministra Gospodarki z dnia 13 czerwca 2001 roku w sprawie obiektow hotelar-
skich i innych obiektéw, w ktorych swiadczone sg ustugi hotelarskie. Zgodnie z zapisem
ustawy wzmiankowane rozporzgdzenie precyzuje wymagania dotyczgce wyposazenia
obiektow hotelarskich, a osoby prowadzgce dziatalnosé hotelarskg w obiektach innych niz
obiekty hotelarskie musza spetni¢ wymogi zawarte w zatgczniku 7d tego rozporzadzenia™.

Agroturystyka, oferujgc zindywidualizowane formy wypoczynku, nie wymaga celowe;j
budowy lub rozbudowy bazy noclegowej. Z powodzeniem moze wykorzystywac¢ odpowied-
nio zaadaptowane istniejgce zasoby mieszkaniowe gospodarstw wiejskich lub odpowiednio
przystosowane budynki gospodarcze. Na potrzeby rozwoju turystyki na terenach wiejskich
wykaz wymagan poszerzono o wskazowki (zalecenia) wynikajgce z doswiadczenia kwate-
rodawcow wiejskich, np. w zakresie:

a) pokoi goscinnych (pokoi urzgdzonych i wyposazonych w sposéb pozwalajgcy petnié¢
funkcje sypialni dla gosci; w tym typie zakwaterowania urzadzenia sanitarne mogg byc¢ dzie-
lone z gospodarzami lub przeznaczone do wylgcznej dyspozycji gosci, przynalezne do kilku
pokoi lub tylko jednego pokoju);

b) pokoi grupowych (czyli pomieszczen sypialnych, w ktérych znajdujg sie wiecej niz
4 miejsca do spania, z dostepem do tazienki i WC);

¢) mieszkah wakacyjnych (niezaleznych jednostek mieszkalnych, sktadajgcych sie z 1-3
sypialni, kgcika wypoczynkowego, niezaleznej toalety i tazienki oraz kuchni z urzgdzeniami
i wyposazeniem do samodzielnego przygotowywania positkéw);

d) domoéw wakacyjnych (niezaleznych doméw sktadajgcych sie z minimum jednej sy-
pialni, pokoju wypoczynkowego, toalety i tazienki oraz kompletnie wyposazonej kuchni, kto-
re sg wynajmowane w catosci);

e) przyzagrodowych pél kempingowych i biwakowych (oferujgcych miejsce na ustawie-
nie namiotu lub przyczepy kempingowej, dostep do punktu poboru wody i do WC).

Niektére z tych zalecen szerzej traktujg kwestie organizacji kuchni, sanitariatow, a na-
wet ogrodu i urzadzen rekreacyjnych dla gosci, jednak decyzja o ich stosowaniu jest wy-
taczng decyzjg kwaterodawcy. Prawnie obowigzujg natomiast przepisy przeciwpozarowe,
budowlane i ochrony Srodowiska, ktére z braku szczegdlnych przepiséw dla kwaterodaw-
céw wiejskich sg takie same, jak dla budynkdéw mieszkalnych.

Pewnym problemem jest kwestia kategoryzacji bazy noclegowej turystyki wiejskie;.
W art. 36 Ustawy o ustugach turystycznych zdefiniowano 7 rodzajow obiektéw hotelarskich:
hotele, motele, pensjonaty, kempingi, domy wycieczkowe, schroniska mtodziezowe i schro-
niska. Pozostate rodzaje ustug noclegowych dostepnych na terenach wiejskich (np. pokoje
goscinne, grupowe, mieszkania wakacyjne, domy wolno stojgce, przyzagrodowe pola kem-

10 Wymagania rozporzadzenia odnoszg sie do miejsc na ustawienie namiotéw i przyczep samo-
chodowych, miejsc w namiotach, przyczepach mieszkalnych, domkach turystycznych i obiektach
prowizorycznych, miejsc swiadczenia ustug w budynkach statych, miejsc noclegowych w pomiesz-
czeniach wspdlnych i samodzielnych pokoi. Nalezy uzna¢, ze majg one zastosowanie rowniez do
ustug agroturystycznych.
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pingowe) nie zostaly objete zapisami kategoryzacyjnymi, totez ani w Polsce, ani w innych
krajach UE nie ma okreslonych prawnie norm i kategorii ustug agroturystycznych. Funkcje
te wypetniajg wypracowane samodzielnie przez kwaterodawcéw wiejskich systemy katego-
ryzacji. Dowolnos¢ w ich stosowaniu sprawia, ze jakos$¢ oferty agroturystycznej jest loterig
dla turysty, a z punktu widzenia kwaterodawcy — nie zawsze uzasadnionym kosztem.

Istotnym czynnikiem warunkujgcym rozwadj spoteczno-gospodarczy wsi jest dostepnosc
komunikacyjna. Jest on szczegdlnie wazny na obszarach gérskich, dlatego duze tempo
budownictwa mieszkaniowego charakteryzuje gtéwnie te miejscowosci, ktére majg dogodng
lokalizacje przy trasach komunikacyjnych (Kurek 1990). Trudno dostepne wsie, a takimi sg
niestety te najpiekniej potozone, w najmniej skazonym srodowisku, nie mogg liczy¢ na réw-
nie duze zainteresowanie turystéw. Mniejsze wptywy z tego tytutu uniemozliwiajg rozbudo-
we i podniesienie standardu mieszkaniowego, a to ponownie dyskwalifikuje dang wies jako
miejsce docelowe podrézy. Respondenci stabo postrzegajg jednak zwigzek miedzy rozwo-
jem ruchu turystycznego a poprawg stanu drég w swoich miejscowosciach. Tylko 10% ba-
danych uznato, ze to nasilenie ruchu turystycznego skfonito wtodarzy do szybszej realizacji
inwestycji drogowych (w tym budowy nowych lub poprawy stanu istniejgcych drég). Za to az
43% respondentow stwierdzito, ze z powodu nasilonego ruchu samochodowego (gtownie
turystycznego) zrealizowano takie inwestycje, jak budowa sciezek rowerowych i parkingdw.
Odsetek ten byt szczegdlnie wysoki (63%) w miejscowosciach nadmorskich, gdzie w sezo-
nie turystycznym naptyw gosci dostownie paralizuje ruch samochodowy, uniemozliwia swo-
bodne poruszanie sie pieszych i rowerzystéw, powoduje beziadne parkowanie samocho-
dow nawet w miejscach niedozwolonych lub chronionych (obrzeza lasu wydmowego).
Trudno jednak uznac, zeby wptyw rozwoju funkcji turystycznej w tym przypadku byt pozytyw-
ny — reakcja wladz byla nieodzowna z powodu istotnego pogorszenia jakosci zycia w miej-
scowosciach nadmorskich.

Oprocz budownictwa mieszkaniowego i stanu drog mozna wymieni¢ takze wiele innych
elementdéw osadnictwa wiejskiego ulegajgcych przeobrazeniu na skutek rozwoju turystyki.
Szczegdlnie wazne sg przemiany przestrzennej struktury osadnictwa i fizjonomii wsi oraz
wynikajgce z tego przeksztatcenia srodowiska przyrodniczego. Zjawiska wskazywane przez
respondentéw obejmujg na przyktad wzrost gestosci osadnictwa wiejskiego (78% wskazanh)
oraz wychodzenie zabudowy poza obreb historycznie uksztaltowanego siedliska osadni-
czego (92%). W wyzszych partiach gorskich barierg przestrzennego rozwoju osadnictwa sg
strome stoki gorskie, co w duzej mierze uniemozliwia rozpraszanie si¢ osadnictwa i cze-
Sciowo zapobiega degradacji waloréw krajobrazu (Kurek 1990). Jednak 43% mieszkancéw
tych wsi narzekato na zbyt duzg wysokos¢ nowo powstajgcych budynkéw. Na terenach ni-
zinnych, gdzie nie ma naturalnych przeszkdd rozwoju budownictwa, czesciej spotyka sie typ
osadnictwa bardziej rozproszonego.

Przeksztatcenia dokonujgce sie w osadnictwie wiejskim trudno oceni¢ jednoznacznie.
Z punktu widzenia potrzeb turystyki dynamiczny rozwdj budownictwa jest z jednej strony
korzystny, gdyz wiekszo$¢ doméw budowanych w atrakcyjnych dla rozwoju turystyki regio-
nach ma pomieszczenia stanowigce potencjalng baze turystyczna. Z drugiej jednak strony,
duze zageszczenie osadnictwa wiejskiego oraz czesto chaotyczna struktura przestrzenna
pomniejszajg walory turystyczne miejscowosci. Wage tych ostatnich problemoéw zwieksza
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ponadto fakt, ze intensywny rozwdj osadnictwa dokonuje sie na nalezgcych do najatrakcyj-
niejszych pod wzgledem turystycznym terenach w Polsce. Obszary takie wymagajg zatem
optymalnego zagospodarowania i jednoczesnego zachowania w jak najlepszym stanie wa-
loréw turystycznych srodowiska przyrodniczego.

Pod wptywem rozwoju turystyki zmienia sie tez fizjonomia wsi. Tradycyjne, drewniane
i najczesciej parterowe budownictwo regionalne w wielu czesciach Polski zostato wyparte
przez budownictwo murowane, zwykle dwukondygnacyjne, a gdy peini ono funkcje bazy
turystycznej — nawet wielokondygnacyjne. Ten nowy typ budownictwa zazwyczaj charakte-
ryzuje sie nieestetyczng architekture i brakiem zwigzku z tradycyjnym budownictwem regio-
nalnym. Tymczasem istotnym zatozeniem zrownowazonej turystyki wiejskiej jest silny zwia-
zek tej formy wypoczynku z tradycyjnym budownictwem. Brzydkie, nowoczesne, bezstylowe
domy, pozbawione cech rustykalnych, w otoczeniu pozbawionym wysokiej zieleni, nie bedg
przyciggac turystow. Brak swiadomosci tego spowodowat, ze wiekszos¢ wsi, ktore juz funk-
cjonujg jako wsie turystyczne, zapetnia sie architektonicznymi potworkami, ktére buduje sie
tanio i szybko. Nawet je$li ich standard i wyposazenie bedg lepsze niz w starej zabudowie,
to trudno pozytywnie ocenic to zjawisko.

PRZEMIANY W ROLNICTWIE | SRODOWISKU NATURALNYM

Obecne problemy wsi i rolnictwa, a zwtaszcza powszechnie wystepujgce zjawisko dwu-
zawodowosci ludnosci wiejskiej, sprawiaja, ze znaczna czesé gospodarstw rolnych nasta-
wiona jest na samozaopatrzenie w podstawowe artykuty zywnosciowe, a szczegdlnie na
produkcje ziemniakéw, warzyw, owocow, drobiu, trzody chlewnej i mleka. Fakt ten oraz
niewielka skala produkcji wiekszosci rozdrobnionych gospodarstw i jej mata optacalnos¢ sg
najwazniejszymi czynnikami ograniczajgcymi towarowos¢ gospodarstw rolnych.

We wsiach turystycznych dodatkowo niektére cechy rolnictwa przeksztatcane sg pod
wptywem ruchu turystycznego, ktory jest zrédtem dochoddw ludnoséci wiejskiej, wytwarza
popyt na produkty rolne i jest czynnikiem wptywajgcym na intensywno$é¢, strukture i poziom
rolnictwa. Niewielkie gospodarstwa rolne, stabo radzgce sobie z konkurencjg, zyskujg moz-
liwos¢ prowadzenia dodatkowej dziatalnosci gospodarczej (ustugi turystyczne), a takze zby-
tu swoich produktéw (zaopatrzenie pensjonatéw, hoteli, sprzedaz bezposrednio turystom po
korzystnych cenach detalicznych). Mniejsze zainteresowanie ustugami turystycznymi wyka-
zujg duze gospodarstwa towarowe, ktére zapewniajg wystarczajgce dochody uzytkowni-
kom, natomiast odbiorcow swoich produktow poszukujg raczej w instytucjonalnych kana-
tach dystrybucji, a nie w sprzedazy detalicznej. Duze gospodarstwa odczuwajg raczej nega-
tywny wptyw turystyki na mozliwosci rozwoju produkcji rolnej, gdyz wptywajac na wzrost cen
ziemi, ogranicza ona mozliwos¢ powiekszania powierzchni gospodarstw rolnych. Stale ros-
naca liczba sprzedawcéw dziatek powoduje wzrost liczby mieszkancéw miast zaintereso-
wanych ich zakupem, czesto w celu pdzniejszej odsprzedazy. Spekulacja powoduje tak
silny wzrost cen ziemi we wsiach turystycznych, ze powiekszanie gospodarstw nadal kon-
centrujgcych na rolnictwie staje sie nieoptacalne lub nawet niemozliwe (watek ten poruszato
w wywiadzie 72% badanych). W przypadku matych gospodarstw wymusza to angazowanie
sie w obstuge ruchu turystycznego, gdyz nie ma innej mozliwosci zwiekszenia dochodéw.
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Dodatkowym problemem zwigzanym z handlem ziemig jest dzielenie gruntéw na mate
dziatki, a nastepnie ogradzanie tych, ktére sg przeznaczone na cele wczasowo-letniskowe,
co utrudnia przejazdy rolnikom i pogarsza mozliwosci efektywnego gospodarowania (ten
problem poruszylo az 86% respondentow).

Negatywnie postrzegany przez duzych producentéw rolnych jest fakt, ze w okresie nasi-
lonych prac polowych, kiedy wzrasta zapotrzebowanie na pracownikéw sezonowych, przy-
pada szczyt sezonu turystycznego. Ma to nieco mniejsze znaczenie w tych wsiach, w kté-
rych w okresie prac polowych zatrudniani sg tansi pracownicy ze Wschodu.

W matych i srednich gospodarstwach rolnych turystyka wywiera duzy wptyw na profil
produkcji rolnej, szczegdlnie tam, gdzie istotng cze$¢ dochoddw gospodarze uzyskujg z ob-
stugi turystéw. Obserwuje sie tam wyzszy udziat tych roslin uprawnych i zwierzat, na ktére
jest popyt ze strony turystow. Dotyczy to zwlaszcza warzyw, ziemniakéw, drobiu, bydia
i trzody chlewnej. Zmiany w strukturze hodowli i upraw roslinnych nie zawsze sg zjawiskiem
pozytywnym. Zrozumiate, ze rolnikom bardziej optaca sie zaopatrywac turystow (sprzedaz
bez posrednictwa, po cenach detalicznych), ale powoduje to czesto duze straty z powodu
zaprzestania wczesniejszych upraw, niewtasciwego wykorzystania gleb i spadku zaintere-
sowania niektorymi kierunkami upraw i hodowli (czesto nawet w catej wsi).

W niektdérych regionach turystycznych obserwuje sie korzystne zmiany w uzytkowaniu
ziemi: spadek powierzchni odtogéw, zwigkszenie powierzchni laséw i uzytkédw rolnych,
wzrost intensywnosci rolnictwa oraz poziomu produkcji globalnej i towarowej. Trudno jednak
ostatecznie oceni¢, jaki wptyw na te zjawiska ma turystyka, a jaki doptaty unijne, ktorych
uzyskanie obwarowane jest licznymi wymaganiami. Niewatpliwie jednak rosnie zaintereso-
wanie nieuzytkami rolnymi i ich wykorzystanie na cele turystyczne (na ten fakt zwrdcito
uwage 73% respondentéw). Niektorzy mieszkancy postrzegajg to zjawisko jako negatywny
aspekt rozwoju turystyki i wyrazajg obawe o przestrzen, ktéra pozostanie dostepna lokal-
nym mieszkancom. Szczegdlnie negatywnie postrzegane jest grodzenie dziatek z dostepem
do jezior i rzek przez wtascicieli obiektdw turystycznych, ktérzy w ten sposob chcag podnies¢
standard ustug oferowanych turystom, ale nierzadko popadajg w konflikt z mieszkancami,
zwyczajowo korzystajgcymi z dostepu do akwenu w danym miejscu.

Niekorzystne oddziatywanie turystyki na rolnictwo polega na zajmowaniu ziemi rolniczej
pod budownictwo turystyczne (zwtaszcza w przypadku budowy duzych osrodkow turystycz-
nych) oraz odcigganiu ludnos$ci od pracy w rolnictwie. Badania przeprowadzone w latach
90. XX w. (Bukraba-Rylska 1993) wykazaty, ze sposréd réznych sposobow ,zarabiania" na
turystyce (wynajem pokoi, gotowanie positkdw, sprzedaz ziemi na dziatki pod domki letni-
skowe, inne rodzaje dziatalnosci zwigzanej z obstugg gosci) najczesciej wybierang mozli-
woscig byta wtadnie sprzedaz ziemi, ktéra zarowno z punktu widzenia indywidualnego, jak
i makroekonomicznego jest najmniej optacalna. Decyduje o tym jednorazowos¢ transakciji,
state wylgczenie ziemi z innych mozliwosci wykorzystania, odseparowanie (spoteczne, kul-
turowe, ekonomiczne) nowych witascicieli od dotychczasowych i catego organizmu wsi. Co
wiecej, wkasciciele domow letniskowych juz po ich wybudowaniu wiekszo$¢ swoich potrzeb
bytowych zaspokajajg w miejscach stalego zamieszkania, przywozgc z miasta potrzebne
produkty spozywcze i przemystowe. Oznacza to, ze wies jako organizm ekonomiczny nie
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uczestniczy w zaspokajaniu zwigkszonych potrzeb (wzrost liczby mieszkancow), natomiast
ponosi ewidentne straty, gdyz nie dokonuje sie trwaty transfer srodkow finansowych z mia-
sta na teren wsi (Bukraba-Rylska 1993). Badania przeprowadzone w latach 2008-2009
potwierdzity istnienie tych zjawisk: 68% gospodarzy dysponujgcych nadwyzkami rolnymi
i sktonnych odsprzedawac je turystom wskazato, ze turysSci coraz rzadziej sg zainteresowa-
ni zakupem produktow rolnych na terenie wsi. Dotyczy to przede wszystkim turystéw zmoto-
ryzowanych, ktérzy posiadajg drugie domy lub wynajmujg domy na czas urlopu. Nawet
w czasie dluzszych pobytéw wolg uzupetnia¢ zaopatrzenie w sklepach wielkopotaciowych
lub w ostatecznos$ci w sklepach wiejskich, a nie bezposrednio u rolnikéw — najczesciej z po-
wodu wysokiej ceny produktow rolnych. Az 71% respondentéw wskazato natomiast na moz-
liwos¢ uzyskiwania dodatkowych dochodow dzieki odsprzedazy nadwyzek rolnych kwatero-
dawcom turystycznym i obiektom hotelarskim.

Trudno jest jednoznacznie oceni¢ problem ochrony $rodowiska we wsiach turystycz-
nych. Lokalni mieszkahcy podkre$lajg zarébwno negatywny wptyw turystyki na srodowisko
(51% respondentéw), jak i pozytywny (54%). Negatywnie ocenia sie hatas, jaki wywotuje
rozwoj ruchu turystycznego, ptoszenie zwierzyny lesnej i zwierzat gospodarskich, zanie-
czyszczenie akwenow i powietrza (wiecej sciekdw i spalin, nadmierny ruch samochodowy).
Zwolennicy rozwoju turystyki zwracajg uwage na to, ze dzieki niej zrealizowano wiele inwe-
styciji, ktére pozwalajg chroni¢ srodowisko (oczyszczalnie sciekdw, nowe ujecia wody pitnej,
kanalizacja). Podkreslano tez fakt, ze dopiero zainteresowanie turystow walorami otoczenia
naturalnego zwrécito uwage lokalnych mieszkancow na liczne aspekty atrakcyjnosci srodo-
wiska, ktore dzieki temu objeto ochrong (rezerwaty, parki krajobrazowe).

TURYSTYKA WIEJSKA A MOZLIWOSCI TRWALEGO ROZWOJU
— WSKAZANIA DLA LOKALNEJ POLITYKI TURYSTYCZNEJ

W literaturze przedmiotu pojecia ekoturystyka, agroturystyka, turystyka na terenach
wiejskich i turystyka zrownowazona, czesto zlewajg sie w jeden stereotyp myslowy. Eko-
turystyka to w zasadzie kazdy rodzaj turystyki, ktory ,jest adekwatny do wiasciwych walo-
réw turystycznych, szczegdlinie walorow srodowiska przyrodniczego, zgodny z obowigzuja-
cymi regutami planowania i osiggnieciami techniki w warunkach petnej etyki ekologicznej,
zaréwno na etapie przystosowania danego obszaru do funkcji turystycznej, jak i podczas
jego eksploatacji’ (Szwichtenberg 1993). Ekoturystyka ma zapewnia¢ kontakt z naturg
i spotecznoscig lokalng oraz traktowacd jej interesy w sposob bardziej uprzywilejowany niz
przyjezdnych. Ma tez minimalizowac szkody spoteczne i ekologiczne, zapewniajgc zarazem
wiekszy kontakt z naturg, i w tym ujeciu nasuwa sie stuszne skojarzenie z turystykg zréw-
nowazong. Jednak podstawg trwatego (zréwnowazonego) rozwoju jest nie tyle ochrona
srodowiska (spotecznego i naturalnego), ile zapewnienie (réwniez w sensie ekonomicznym)
podstaw jego rozwoju. Rozwadj spotecznosci lokalnej wymaga m.in. odpowiedniego poziomu
zasobdw ekonomicznych, ktérych wytworzenie i pomnazanie nierzadko wymaga kompromi-
sowego traktowania potrzeb w sferze ochrony i przedsigbiorczo$ci.
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Turystyka wiejska z zatozenia powinna ufatwi¢ spetnienie wymienionych warunkéw.
Niestety, w odréznieniu od agroturystyki, opartej na zasobach niewielkich i stale aktyw-
nych rolniczo gospodarstw wiejskich, turystyka wiejska coraz czesciej swoim rozmachem
i niekontrolowanym tempem rozwoju zaczyna przypominaé turystyke masowa. Pojecie
wie$ turystyczna coraz rzadziej wigze sie z autentycznym obrazem wsi rolniczej, za to jest
sukcesywnie wypierane przez obraz osadnictwa silnie nawigzujgcego do charakteru osie-
dli podmiejskich (pod wzgledem projektéw architektonicznych, doboru roslin, estetyki oto-
czenia itd.).

W wielu przypadkach zasadna nieche¢ statych mieszkancow wsi do przyjezdnych pod-
waza przekonanie, ze ten rodzaj turystyki ,chroni srodowisko spoteczne i kulturowe". Jesz-
cze gorzej jest ze srodowiskiem przyrodniczym. W popularnych wsiach i miejscowos$ciach
turystycznych (szczegolnie na Mazurach i w rejonach gorskich), w ktérych intensywnie roz-
wija sie indywidualne budownictwo letniskowe, obserwuje sie coraz wieksze zanieczysz-
czenie powietrza, gruntu, wody (szczegdlnie odprowadzanie sciekéw do jezior), najczesciej
spowodowane niewydolnoscig infrastruktury techniczno-ustugowej, i 0gdlng degradacje
srodowiska — zattoczenie, hatas, zbyt duzy ruch w stosunku do chtonnosci obszaru i jego
zdolnosci do samoodnawiania sie (Stachowski 1982).

Niekorzystne zmiany krajobrazu i zanik tradycyjnych sposobéw zycia wiejskiego kazg
watpi¢ w deklarowany brak ingerencji w sposéb zycia i funkcjonowania spotecznosci lo-
kalnej. Racjonalne gospodarowanie turystycznymi zasobami przyrodniczymi wymaga wiec
przeksztatcenia przestrzennej struktury turystyki przez powstrzymanie i $ciste kontrolowa-
nie jej rozwoju w tych miejscowosciach, w ktérych jest zagrozenie dla $rodowiska przy-
rodniczego, i jednoczesénie stymulowanie jej rozwoju w rejonach dotychczas stabo wyko-
rzystywanych.

Niewatpliwie rozwdj turystyki moze sprzyjaé ksztattowaniu estetyki wsi, gdyz tadne i za-
dbane miejscowosci przyciggng wiekszg liczbe turystéw. Niestety, sg to zmiany powierz-
chowne. Naptyw turystdbw oznacza wzrost zanieczyszczenia akwendw (korzystanie ze
sprzetu wodnego, czesto zmotoryzowanego przez turystow), wiekszg ilos¢ smieci, koniecz-
nos¢ zwiekszenia naktadéw na oczyszczanie miejscowosci i zatrudnienia odpowiednich
stuzb porzgdkowych.

Istotg lokalnej polityki turystycznej jest ksztattowanie systemu podazy turystycznej. Re-
gionalne (lokalne) organizacje turystyczne powinny podejmowac dziatania w obrebie plano-
wania przestrzennego, planowania ekonomicznego, ksztatcenia zawodowego i marketingu
turystycznego. Realizacja tych zadan wymaga (por. Gaworecki 1999):

— statej obserwaciji spoteczno-ekonomicznych skutkéw rozwoju turystyki,

— systematycznej i petnej penetracji lokalnego rynku turystycznego,

— dywersyfikacji lokalnej gospodarki,

— identyfikacji docelowej pojemnosci wsi turystycznej,

— fgczenia ustugodawcow w struktury lokalne,

— inspirowania proturystycznych rozwigzan prawnych, podatkowych i finansowych,

— selektywnej rozbudowy infrastruktury turystycznej,

— dostosowania budownictwa do krajobrazu naturalnego i architektonicznego wsi,

— poszerzenia obszaru wypoczynku wolnego od ruchu samochodowego,
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— prowadzenia wspdlnego marketingu wewnetrznego i zewnetrznego'’,

— uprzywilejowania miejscowej spotecznosci w wykorzystaniu rozwoju turystyki,

— informowania we wtasciwym czasie mieszkancow lokalnych o zamiarach zagospoda-
rowania turystycznego i mozliwosci jej wspétdziatania,

— Swiadomego wspierania odrebnosci kulturowej miejscowosci turystycznej,

— podnoszenia $wiadomosci turystycznej wsrdd lokalnych mieszkancow,

— podejmowania dziatah na rzecz wydtuzenia sezonu turystycznego,

— wspierania turystyki na obszarach wiejskich jako zrédta dochodow,

— podkreslania i wspierania pracodawczej roli turystyki na lokalnym rynku pracy.

Istotng wskazdwka co do realizacji lokalnej polityki turystycznej jest racjonalne wykorzysta-
nie naturalnych waloréw turystycznych danej miejscowosci oraz tradycji i zwyczajéw miej-
scowej ludnoséci do zachowania jej indywidualnego charakteru. Wazne jest tez opracowanie
takiego programu zagospodarowania turystycznego, ktéry cechuje sie pewng elastyczno-
Scig i pozwala z jednej strony na rozbudowe komplementarnych doébr turystycznych,
a zdrugiej — gwarantuje zachowanie waloréw turystycznych podlegajgcych eksploatacji
turystycznej. Program taki nie moze narusza¢ prawa i dostepu lokalnych mieszkancéw do
tych waloréw ani stawia¢ turystéw w uprzywilejowanej sytuaciji.

Celem turystyki jest nie tylko aktywizacja gospodarcza wsi, dodatkowy dochdd dla rolni-
kéw i stworzenie mozliwosci atrakcyjnego urlopu dla turystéw, ale takze ochrona przyrody
i kultury jako zasobdw warunkujgcych rozwdéj turystyki i jednoczesnie decydujgcych o jako$-
ci zycia na wsi. Rdwnowaga miedzy tymi celami jest czesto zachwiana. Nie mozna koncen-
trowac sie jedynie na korzysciach finansowych dla gospodarzy — czyste i niezdegradowane
Srodowisko oraz zachowanie kultury i tradycji wsi to jedne z gtéwnych atutéw turystyki na
terenach wiejskich, a zarazem prawo mieszkancéw lokalnych. Nadmierny wzrost zaludnie-
nia w sezonie, zywiotowy rozwoj budownictwa i przeksztatcenia przestrzenne to czynniki
pomniejszajgce warto$¢ poszczegodlnych terendw i obnizajgce jakos¢ zycia. Aby zapewnic
odpowiednie warunki rozwoju ruchu turystycznego oraz wszelkie korzysci, jakie rozwdj
funkciji turystycznej moze zapewnic¢ lokalnym mieszkancom w ujeciu ekonomicznym, spo-
tecznym i ekologicznym, niezbedne sg dziatania ograniczajgce niekontrolowane przemiany
spoteczno-gospodarcze wsi turystycznych. Duzg wage powinno sie przywigzywac do spra-
wy przeznaczania okreslonych gruntéw pod budownictwo o charakterze turystycznym,
a takze do stylu tego budownictwa. Niezbedne sg tez naktady finansowe na rozwoj urza-
dzen towarzyszgcych i ustug oraz wigkszy udziat wtadz lokalnych w tworzeniu infrastruktu-
ry. Najwazniejszg sprawa jest jednak uswiadomienie samorzagdom i wtadzom lokalnym oraz
organizatorom turystyki na terenach wiejskich, jakiego produktu oczekujg turysci. Warto
zauwazy¢, ze to, co czyni turystyke na terenach wiejskich najbardziej atrakcyjng, buduje
zarazem jako$¢ zycia na wsi. Zachowanie czystego srodowiska, pielegnowanie tradyciji
i odmiennosci kulturowej wsi, jej estetyka i jednoczesnie funkcjonalnosé, a takze przedsie-

" Przez pojecie marketing wewnetrzny nalezy rozumie¢ popularyzowanie idei i korzysci rozwoju
funkcji turystycznej wsi wsrod jej lokalnych mieszkancoéw, w szczegdlnosci tych, ktérzy nie widzg
whasnych, bezposrednich korzysci z tytutu rozwoju gospodarki turystycznej. Marketing wewnetrzny
polega tez na badaniu opinii mieszkancdéw lokalnych na temat stanu rozwoju turystyki i jej wptywu na
jakosc¢ zycia mieszkancow.
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biorczo$¢, zasobnos¢ i warunki preznego rozwoju to czynniki sprzyjajace jakosci zycia lo-
kalnych mieszkancéw i wypoczynku przyjezdnych.

PODSUMOWANIE

W artykule przedstawiono niektére skutki wptywu turystyki na stosunki demograficzne,
warunki mieszkaniowe i rolnictwo we wsiach o charakterze turystycznym. Celem byto wska-
zanie, ze wptyw ten bywa niekorzystny dla wsi i turystyki. W planowaniu rozwoju funkgciji
turystycznej wsi nalezy nie tylko zdefiniowaé czynniki jako$ciotworcze oraz dokonaé audytu
jakosci danego obszaru wiejskiego, ale takze zdefiniowac pozytywne i negatywne efekty
rozwoju funkcji turystycznej, ktére wptyng na jakos¢ zycia lokalnych mieszkancow. Stan
rozwoju turystyki oraz potencjat spoteczny i techniczny wsi sg ze sobg powigzane syste-
mem sprzezen zwrotnych. Zaniedbania na etapie planowania rozwoju funkcji turystycznej
mogg sie przyczyni¢ do negatywnej oceny jej efektow przez mieszkancdéw wsi i niekorzyst-
nie odbi¢ na dalszym rozwoju turystyki, a takze spowodowac¢ dodatkowe koszty (materialne,
spoteczne, ekologiczne). Brak umiejetnosci zdefiniowania i promowania pozytywnych efek-
téw moze sie przyczyni¢ do zbyt matego zaangazowania mieszkancéw w rozwoj tej formy
przedsiebiorczosci i utraty potencjalnych korzysci.
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